Sygn. akt I Ns 22/26

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2026 r.

Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Bytowie

w I Wydziale Cywilnym: Izabela Strzelczyk

po rozpoznaniu w dniu 26 maja 2026 r. w Bytowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku ,Safe and Strong” Norwegian Stell Construction Spélki z ogramczonq
odpowiedzialnos$cig z siedzibg w Tuchomiu

0 zezwolenie na ztozenie przedmiotu $wiadczenia do depozytu sagdowego

-7

postanawia

. zezwoli¢ wnioskodawcy ,,Safe and Strong” Norwegian Stell Construction Spoélce

z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Tuchomiu na ztozenie do depozytu
sagdowego kwoty 490,28 zl (czterysta dziewigldziesigt zlotych 28/100) tytulem
wyplaty wynagrodzenia za pracg zmarlego wierzyciela Mirostawa Kocana (Kocan);

ustali¢, ze wyplata kwoty wskazanej w punkcie 1. postanowienia moze nastgpi¢
na rzecz nast¢pcéw prawnych wierzyciela Mirostawa Kocana - na ich wniosek,
bez zadnych warunkow;

wezwacé nastgpcOw prawnych wierzyciela Mirostawa Kocana do odbioru depozytu
sgdowego opisanego w punkcie 1. niniejszego postanowienia, po wykazaniu przez
nich uprawnienia i wedlug udziatow wynikajacych z postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku lub aktu poswiadczenia dziedziczenia po Mirostawie Kocanie —
w terminie 3 lat od ogloszenia niniejszego postanowienia pod rygorem orzeczenia
przejscia depozytu na rzecz Skarbu Panstwa;

wezwaé nastgpcOw prawnych wierzyciela Mirostawa Kocana do odbioru depozytu
sagdowego opisanego w punkcie 1. niniejszego postanowienia przez ogloszenie
nastepujacej tresci: ,,Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Bytowie
w [ Wydziale Cywilnym w sprawie I Ns 22/26 wydal postanowienie z 26 maja
2026 roku, w ktérym zezwolit wnioskodawcy na ztozenie do depozytu sadowego Sadu
Rejonowego w Bytowie kwoty 490,28 zl (czterysta dziewigcdziesiat ztotych 28/100)
tytutem wyplaty wynagrodzenia za prace zmarlego wierzyciela Mirostawa Kocana
(Kocan);

Wyplata powyzszej kwoty moze nastapi¢ na rzecz nastgpcOw prawnych wierzyciela
Mirostawa Kocana - na ich wniosek, bez zadnych warunkéw; Wnioskodawca
wskazal, ze nie zna nastepcoéw prawnych wierzyciela; Wobec powyzszego niniejszym
wzywa si¢ nastepcOw prawnych wierzyciela do odbioru depozytu w terminie 3 lat

od ogloszenia postanowienia pod rygorem orzeczenia przejscia depozytu na rzecz
Skarbu Panstwa”;

kosztami postgpowania obciazy¢ wnioskodawceg ,,Safe and Strong” Norwegian Stell
Construction Sndtke 7z ooraniczona- @Md21a1n0501a 7 siedziba w Tichomin



Za zgodnos¢ g gryginatem

Sekreta owy
Aleksand kowska

»Safe and Strong” Norwegian Stell Construction Spétka zograniczona
odpowiedzialno$cig z siedzibg w Tuchomiu ztozyla do tut. Sadu wniosek o zezwolenie
na ztozenie do depozytu sagdowego kwoty 490,28 zt tytutem wyplaty wynagrodzenia za prace
zmarlego wierzyciela Mirostawa Kocana. Jak wskazata wnioskodawczyni, w dniu 8 stycznia
2026 r. zmarl pracownik wnioskodawczyni Mirostaw Kocan. Wynagrodzenie pracownika
bylo wyplacane w formie gotdwkowej. Jak dotad nie zglosily si¢ osoby uprawnione
do odbioru wynagrodzenia zmarlego pracownika, lub istnieje spor co do uprawnien
do odbioru wskazanej kwoty.

Zgodnie z art. 693" k.p.c. w postgpowaniu o ztozenie przedmiotu $wiadczenia
do depozytu sadowego sad nie bada prawdziwosci twierdzen zawartych we wniosku,
ograniczajac si¢ do oceny, czy wedlug przytoczonych okolicznos$ci ztozenie do depozytu jest
prawnie uzasadnione. W my$l art. 6932 § 1 k.p.c. zlozenie przedmiotu $wiadczenia
do depozytu sadowego moze by¢ dokonane dopiero po uzyskaniu zezwolenia sadu.

W przedmiotowe] sprawie zaistniata przestanka uzasadniajgca ztozenie $wiadczenia
do depozytu wobec faktu, ze Mirostaw Kocan zmart 8 stycznia 2026 r. W toku postgpowania
referendarz sagdowy ustalil z urzedu, ze postegpowanie spadkowe po Mirostawie Kocanie nie
zostalo przeprowadzone, nie zarejestrowano takze aktu poswiadczenia dziedziczenia.
W konsekwencji przedmiotowe $wiadczenie nie moze zosta¢ spetnione. Zgodnie bowiem
z trescig art. 467 k.c. pkt. 1 poza wypadkami przewidzianymi w innych przepisach dhuznik
moze zlozy¢ przedmiot $wiadczenia do depozytu sadowego, jezeli wskutek okolicznosci
za ktore nie ponosi odpowiedzialnosci, nie wie kto jest wierzycielem, albo nie zna jego
miejsca zamieszkania lub siedziby wierzyciela.

Majac powyzsze na uwadze referendarz sadowy orzekl, jak w pkt 1-5 sentencji
postanowienia na podstawie art. 693' k.p.c., art. 6932 § 1 kp.c, art. 693° k.p.c.
w zw. z art. 509! § 4 k.p.c.

O kosztach postgpowania orzeczono w pkt 5 postanowienia zgodnie z art. 520 § 1
k.p.c., w mysl ktorego kazdy uczestnik ponosi koszty postgpowania zwigzane ze swoim
udzialem w sprawie.
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Aleksandna $foé)

POUCZENIE

1. stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na orzeczenie referendarza w terminie tygodniowym od dnia
doreczenia orzeczenia.

2. Skarga powinna czyni¢ zado$é wymaganiom przepisanym dla pisma procesowego oraz zawiera¢ wskazanie
zaskarzonego postanowienia i wniosek o jego zmiane lub uchylenie, jak réwniez zwigzte uzasadnienie skargi ze
wskazaniem w miare potrzeby nowych faktéw i dowodéw.

3. Nadanie pismaw Urzedzie Pocztowym jest rownoznaczne z wniesieniem go do Sadu.



